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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

11. 1. 2026

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 86,25
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Zadatelem je obecné prospé$na spoleénost Bunkr, 0.p.s.,
ktera svlij projekt zaméfila na rozvoj (Tfinec) a zavedeni (Karvind) komunitni prace v socialné
znevyhodnénych lokalitach mést Trinec a Karving, prostfednictvim komunitnich pracovnikd a principt
komunitni prace. Filosofie projektu je postavena na principech participace/zapojeni obyvatel a jejich
aktivizaci. Zadatel v pfilohach velmi podrobné popsal lokality i cilové skupiny, na které se projekt
zaméruje a zaroven dostate¢né zmapoval stavajici stav a mistni socialni sit. Projekt ma jasnou a
prokazatelnou vazbu na plnéni strategickych dokument( jak na krajské, tak na méstské urovni. Vycet
potieb CS1 v obou lokalitach je opren o skutecna zjisténi a zkuSenosti obyvatel, které vyplynuly z
realizovaného mapovani situace /formou rozhovor(/. Celkem si Zadatel stanovil 1 vSeobecny cil s
mnoha Sirokymi podtématy, kterd jsou hiife uchopitelnd v rdmci méritelnosti a konkrétniho zapojeni
CS. Cile vsak vhodné navazuji na zjiSténé potteby lokality i jejich obyvatel. Popis CS1 v obou lokalitach
je zpracovan kvalitné. Zapojeni CS je dobre popsano u viech KA —ty jsou popsany kvalitné a
srozumitelné. Nebyla vybrana CS Poskytovatelé... V nastaveni KA chybi samostatna KA na vzdélavani
realizaniho tymu. Problematické je nastaveni Ml, kde je nutné opravit MI 679001 véetné doplnéni
popisu u vsech Ml.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich. PoZzadujeme doplnéni CS Poskytovatelé a
zadavatelé socialnich sluzeb, sluZeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb na podporu socialniho
zacleriovani véetné adekvatniho popisu. Pozadujeme doplnéni samostatné KA tykajici se vzdélavani
¢lent realiza¢niho tymu. PoZadujeme doplnéni popisu hodnoty u viech zvolenych MI. PoZadujeme
Upravu MI 679001 na hodnotu 0 véetné adekvatniho popisu. Projekt doporuéujeme k podpore s
poZadovanou Upravou.

Vyse podpory je 6 584 480,00 K¢.

Poznamka k vysledku






Kritéria hodnoceni
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 26,25 dobré Projekt je zaméren na rozvoj komunitni prace ve dvou socialné Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

znevyhodnénych lokalitach: T¥inec (ISV 12) a Karvina (ISV 26).
Smyslem projektu je navazat na komunitni praci realizovanou v
lokalité Trinec a zcela nové zavést komunitni praci v lokalité Karvina.
Ve Vstupni analyze projektu zadatel uvadi metody, jakym zplsobem
mapoval situaci v obou komunitach, pricemz popis problém opird o
relevantni zdrojové informace. Dal$im zdrojem v popisu
problematiky jsou i strategické dokumenty obou mést i
Moravskoslezského kraje, jako jsou napf. komunitni nebo
stfednédobé plany. Zadatel se odkazuje také na svou mistni znalost
cilové skupiny i jejich potieb, znalost prostfedi i spolupracujici sité,
jelikoZ v lokalité Trinec a okoli plisobi jiz fadu let a poskytuje v misté
i nékolik socidlnich sluzeb. Zadatel si pro projekt vybral celkem 1
cilovou skupinu, a to Osoby Zijici v socialné vyloucenych lokalitach.
CS1 Zadatel kvantifikoval s rozliSenim na obé planované lokality a
radné popsal véetné konkrétniho lokalniho zaméreni, kvantifikace i
popisu potreb. U obou lokalit jsou uvedeny relevantni informace,
které dokladaji zhor3ujici se miru soc. vylouéeni. Zadatel doklada své
predchozi zkusenosti z komunitni prace v SVL, kdy upozoriuje, Ze
jeho ¢innost v oblasti komunitni prace je uvadéna jako priklad dobré
praxe napf. v priru¢ce Komunitni prace v obcich s koncentraci
socialniho vylouceni vydané Odborem pro socidlni zacleriovani MMR
CR. Vy¢et potteb CS1 v obou lokalitach je opten o skute¢nd zjisténi a
zkuSenosti obyvatel, které vyplynuly z realizovaného mapovani
situace 7adatele /formou rozhovoril/. Zadatel v Zadosti i ve svych
prilohach popisuje v ndvaznosti na jednotlivé klicové aktivity
prevaziné nastroje, kterymi bude provadét komunitni praci a uvadi
vazbu na CS1, v€etné aktivit pro realizacni tym. Ackoliv Zadatel
uvadi, Ze bude v ramci realizacniho tymu zaméstnavat a vzdélavat 6
pracovnikd, neni v Zadosti definovana cilova skupina Poskytovatelé a
zadavatelé socialnich sluZeb, sluZzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb




na podporu socialniho zacleriovani, coZ je chybné nastavené a je
nutné tuto CS doplnit.

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

30,00

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

25,00

velmi dobré

Zadatel si stanovil v podstaté jeden cil s mnoha Sirokymi tématy. Cil
je nastaveny vSeobecné bez konkretizace. Je z néj zfejmé, na jaké
oblasti bude zaméren: aktivizaci a participaci obyvatel SVL, podporu
jejich kompetenci a schopnosti budovat organizacni struktury,
podilet se na kolektivhim rozhodovéni ve mésté a sitovani s mistnimi
aktéry. Z nastaveni cile je patrné, jaké zmény ma byt diky realizace
projektu dosazeno. Chybi nastaveni konkrétnich méritelnych zmén u
CS a vazba na indikétory. Zadatel nastavil k jednotlivym oblastem,
které chce sledovat, vystupy. Vystupy kvantifikoval a jejich popis
navazuje na vystupy z jednotlivych klicovych aktivit. Popisy jsou vsak
vSeobecné, Zadatel se zabyva spiSe tim, jak dosahne zmény, tj.
jakymi ndstroji, ale chybi konkrétni popis toho, jak efektivni zménu
pozna u CS a jaké bude realizovat aktivity, které bude CS konkrétné
délat. Je popsan pouze vznik skupin a témat. Zadatel uvadi napr.
,vznik min. 10 tematickych skupin®, ale z popisu v Zadosti a ani z
pfiloh neni patrné, jak konkrétné skupiny budou vznikat, kdo budou
¢lenové a v jakém poctu, jak bude probihat jejich vybér, jak Casto se
budou schazet, jak budou pfeddvat informace smérem k méstu
apod. Dalsim vystupem uvadi ,rozvoj lidi-sleduje rozvoj lidskych
zdroju“. Opét je popis velmi vseobecny a neni zjevné, dle jakych
kritérii Zadatel pozn4, Ze k rozvoji u CS doslo. Ve viech aktivitach iv
cili se odkazuje na evaluacni software EVKA. Poslednim vystupem je
,mira participace—zapojeni obyvatel od netcasti po spontanni
mobilizaci s vystupem: posun na $kéle participace". Zadatel uved|, 7e
vieobecnym vystupem projektu je posileni kapacity komunit,
pricemz ani zde neni patrné, podle ¢eho bude posileni komunity
hodnoceno. Planované zmény, které Zadatel v projektu navrhuje,
maji potencial pFispét k feSeni uvedenych problému v obou
lokalitach. Obsah klicovych aktivit je vhodné zvolen vzhledem k
popsanym potiebam CS.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazZeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

K ovéreni naplnéni cild projektu bude vyuzit vhodny evaluaéni
nastroj - software EVKA, ktery sleduje posun komunit k vétsi
participaci a zmocnéni. Pro vyhodnoceni miry participace - zapojeni
obyvatel od nelcasti po spontanni mobilizaci bude také vyuZita skala
participace. Ocekavany rozvoj organizacni kapacity tematickych
skupin, bude sledovan v pribéhu prace tematickych skupin ve
predem stanovenych oblastech, napf. bude sledovana sobéstac¢nost
skupin, jejich stabilita, rozdéleni roli v nich nebo transparentnost

Ano




jejich rozhodovani/. Lze tedy divodné predpokladat, zZe Zadatel
bude mit k dispozici informace/data, které mu umozni vysledky
projektu ovérit.

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

17,50

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroj0?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Projekt je nastaven v adekvatnim rozsahu ve vztahu k planovanym
klicovym aktivitam projektu. Rozpocet je zpracovan prehlednym a
srozumitelnym zpUlsobem a je pfiméreny. Je zohlednéna pocatecni
faze projektu (prvni 2 mésice), kdy bude Zadatel vytvaret realizacni
tym, coz vhodné nastavil i v rdmci rozpoctu. Financni nakladnost
projektu hodnotime jako hospodarnou s ohledem na nastavené
indikatory. Transparentné jsou vycisleny naklady kazdé KA projektu,
véetné detailniho popisu pausalnich nakladd projektu /napf. jsou
vycisleny naklady pro proskoleni novych pracovniki — komunitnich
pracovnikd a koordinatora projektu v zékladech komunitni prace,
nebo vybaveni nové kancelafe v Karviné/. Navrzena vy$e mzdového
ohodnoceni pro jednotlivé pracovni pozice odpovida obvyklym
cenam mezd a platl dle limitd OPZ+. Nejasny popis vsak shledavame
u pozic komunitnich pracovnikd a komunitnich soc. pracovnikd, kdy
Zadatel nastavil odliSné mzdy, a to s odlisnosti dle lokality. Rozdilné
vyse pracovnich Uvazkd v Tfinci a Karviné jsou s ohledem na
kvantifikace lokalit pochopitelné, ale rozdil ve vysi mezd neni
vysvétlen. Z popisu Zadosti a ani ze samostatnych pfiloh neni zjevné,
co bude jejich konkrétni naplni, pfipadné jak se jejich prace bude lisit
¢i naopak, pripadné jak jsou odlisné naroky na vzdélani ¢i praxi.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikator?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel nastavil ve svém projektu celkem 7 M. U véech Ml zcela
chybi popis indikator(, nutno doplnit. Indikator 600000 Zadatel
nastavil s hodnotou 30 Osob. Neni zfejmé, jakym zplsobem byla
nastavena cilovd hodnota indikatoru, ale hodnotu povaZzujeme za
adekvatni vici planovanym aktivitam projektu. Ml 670102 Zadatel
nastavil na 200 osob, coZ koresponduje s popisem v KA. Nastaveni
tohoto MI hodnotime jako odpovidajici a redlné s ohledem na dobu
trvani projektu. Povinny indikator kapacit 670021 a M| 622002
Zadatel nastavil Fadné s nulovou hodnotou. MI 679001 Zadatel
nastavil s hodnotou 150, coZ je nutné opravit, jelikoZ tento Ml se
sleduje v pribéhu realizace projektu a v Zadosti je nutné ho
vynulovat. U druhého indikatoru kapacit — personal Ml 670031
Zadatel uved| kvantifikaci 2,8, coz odpovida souctu prepoctenych
pracovnich Uvazk( realiza¢niho tymu projektu. Nastaveni cilové
hodnoty indikatoru 551022 — Pocet podporenych komunitnich
aktivit — 10 akci odpovida planovanému vystupu u KA3 Realizace
témat.

Ano




4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

12,50

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Projekt pocita se zapojenim CS ve viech relevantnich fazich projektu.

Filosofie projektu je postavena na principech participace/zapojeni
obyvatel a jejich aktivizaci, aby ziskali zkusenost z kolektivniho
rozhodovani o déni v komunité, sitovani, nebo na realizaci zvolenych
spoleénych témat. Zadatel doklada, jakym zpGsobem jiz CS byla
zapojena v dobé pred pripravou projektové zadosti, kdy v obou SVL
realizoval mapovani situace v komunité a zjistoval potreby formou
realizace rozhovor( s obyvateli. Nastroje motivace, vybéru a
zpUsobu prace s cilovou skupinou odpovidaji charakteristikam CS a
také principlim komunitni prace. Zapojeni CS je jasné popsano u
vsech planovanych KA - mapovani potfeb komunity, planovani
témat, realizace témat/ véetné pravidelného vyhodnocovani na
verejnych setkdnich nebo setkdnich tematickych skupin.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Projekt je nastaveny v adekvatni ¢asové dotaci 30 mésicd. V ramci
projektu Zadatel zamysli realizovat 3 KA: KA1 — Mapovani potieb
komunity, KA2 — Planovani témat, KA3 — Realizace témat. Tyto KA
jsou popsany kvalitné a srozumitelné, vCetné uvedeni planovanych
vystupU. Je zfejmé, kdo a jakym zpUsobem bude KA realizovat.
Klicové aktivity jsou logicky provazané a navazuji na sebe. Zadatel je
v popisu projektu podrobné vysvétluje, ale neni evidentni, jak se
bude s CS pracovat a jaké budou prinosy a zmény pro tUcastniky
projektu. Zadatel popisuje absenci komunitni prace v konkrétnich
SVL obou mést a opira se o Uspésné zkusenosti v blizké lokalité ve
mésté Trinci, kde se mu komunitni prace jiz podafila, coZ kvituje i
samotné mésto Trinec v souhlasném vyjadreni. Celkem obsahuje
projekt 3 KA, jejichZ popis odpovidd nastaveni nastroja komunitni
prace v lokalité bez konkrétnich dopadt na CS. Zaroven zcela chybi
samostatna klicova aktivita, ktera by planovala vzdélavani
realizacniho tymu, coZ Zadatel v Zadosti uvadi. Tim, Ze Zadatel
nenastavil CS Poskytovatelé..., neni ani v KA provazba na RT. Celkové
hodnotime, Ze navrzeny zpUsob provadéni KA mudze vést k dosazeni
jejich planovanych vystupd.

Ano

Prilohy posudku




Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor






